ARKUSZ RECENZJI ARTYKUŁU
zgłoszonego do publikacji w kwartalniku naukowym OAP UW „e-Politikon”
	Tytuł artykułu:
	


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	1.
	Czy podjęta problematyka  ma charakter naukowy? 
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	2.
	Czy tytuł dzieła odpowiada jego treści ?
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	3.
	Czy cel dzieła jest jasno określony? 
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	4.
	Czy treść  wypełnia postawiony cel?
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	5.
	Czy podjęty temat  jest aktualny?
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	6.
	Czy prezentowane metody są innowacyjne ?

- w skali świata

- w skali kraju
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	7.
	Czy prezentowane metody i wyniki otwierają nowe perspektywy w danej dziedzinie ?
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	8.
	Czy redakcja dzieła jest poprawna ?
	
	
	

	**)

	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	9.
	Czy wybór i analiza piśmiennictwa są trafne i wystarczające ?
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	10.
	Czy język jest poprawny ?
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	11.
	Czy poziom graficzny i czytelność materiałów  ilustrujących są właściwe ? 
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	12.
	Jakość dzieła jest:
- bardzo dobra
- dobra

- dostateczna   

- niedostateczna
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	13.
	Przewidywane zainteresowanie dziełem

- szerokie

- wąskie (dla specjalistów)
- żadne
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	14.
	Celowość publikowania dzieła

- publikacja uzasadniona

- publikacja zbyteczna

- inne: …………………………………………………………….

  …………………………………………………………………..
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	15.
	Czy streszczenie spełnia wymagania formalne i oddaje właściwie treść dzieła ? 
	
	
	

	**)


	
	TAK*)
	NIE*)
	Brak zdania*)

	16.
	Czy słowa kluczowe są właściwie dobrane (od ogółu do szczegółu) ? 
	
	
	

	**)


	17.
	Inne uwagi i komentarze (sugestie Recenzenta dla Autora itd.) 

	

	

	

	

	

	

	

	

	

	


	PODSUMOWANIE:
	TAK*)
	

	18.
	Czy dzieło nadaje się do publikacji ?

	
	w przedstawionej formie i objętości 

	
	
	
	po uwzględnieniu poprawek redakcyjnych

	
	
	
	po uwzględnieniu poprawek i ponownej recenzji 

	
	
	NIE*)
	

	
	
	
	praca nie nadaje się do publikacji

	**), ***)


*) We właściwej kratce należy wstawić znak „X”,
**) Uzasadnić w przypadku zakreślenia odpowiedzi „NIE”.
***) Uwagi do publikacji w przypadku zakreślenia odpowiedzi „TAK”
Data: ……………………………
